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Podobnie jak kto$, kto przecina wszelkie wiezy
ze swoim dziecinstwem sktada przez to dowdd,
Ze jest miernotg, bo jest cztowiekiem tylko utam-
kowo, tak tez nedzny sposob egzystencji wy-
biera mysliciel, kiedy traci wyobraznie i uczucie —
co jest rownie zte jak straci¢ rozum.

Kierkegaard

Co to jest dziecinna filozofia?

Filozofia wzieta sie ze zdziwienia — powiada
Platon. Zdziwienie zas, jak sgdze, jest sScisle
zwigzane z odczuciem zachwytu, oburzenia
i ciekawosci. U zrodet filozofii, albo bardzo blisko
tych zrodet, mamy zatem trzy odczucia: (a)
cudownosci, niezwyktosci $wiata, (b) oburzenia,
straszno$ci Swiata, oraz (c) czystej ciekawosci,
czyli checi zadawania pytan. Caty ten ,blok pro-
blemowy” kojarzy mi sie z pewng piosenkg (mam
nadzieje, ze takie nienaukowe skojarzenie be-
dzie mi w Krakowie wybaczone; tym bardziej, ze
jest to piosenka Marka Grechuty). Powtarza sie
tam fraza: ,Wiosna, wiosna, jak to tak?”

,Wiosna, jak to tak?” — to przyktad zachwytu.
,Ob0oz zagtady, jak to tak?” — to bytby przyktad
oburzenia. Samo za$ wydestylowane ,Jak to
tak?” — to bytby przyktad ciekawosci. W jakim
wieku cztowiek jest najbardziej skionny do zdzi-
wienia, zachwytu, przerazenia, ciekawosci?
W jakim wieku jest zatem najbardziej — jesli Pla-
ton trafnie odgaduje zrédto filozofii — w nastroju

filozoficznym? Odpowiedz wydaje sie oczywista.
Jako dziecko. Wystarczy pomysle¢ o dorostej
publicznoéci w teatrze dramatycznym i o dzie-
ciach w teatrze lalek. Powazne miny, skrywane
ziewniecia kontra wybuchy $miechu, jeki przera-
zenia i czerwone z ciekawosci ,co bedzie dalej”
policzki. Mozna zaryzykowa¢ poglad, ze skoro
dziecko jest z natury filozofem, to z natury filozof
ma w sobie co$ z dziecka. Taki dorosty chodzi
wiec — jak zauwazyt Stanistaw Dygat — za raczke
ze sobg piecio-, szescioletnim.

Filozofia biorgca sie ze zdziwienia to nie
jedyny typ filozofii. Jest typ inny, ktérego hastem
mogtby by¢ zdanie Marka Aureliusza, ze
madros¢ polega na tym, aby niczemu sie nie
dziwi¢. Dlaczego mamy niczemu sie nie
dziwi¢? Dlaczego mamy zachowac spokéj (chtéd
zdziwieniowy, zimnokrwisto$¢) wobec wszyst-
kiego co nas dotyka, otacza? Otoz, dlatego, ze
WIEMY. Nic nas nie dziwi, nie zaskakuje, bo
,znamy sprawe”. Fundamentem tego podejscia
jest przekonanie, ze wiemy wszystko, albo,
w wersji minimalistycznej, wiemy wszystko, co
warto wiedzie€. Ten typ filozofii ma bowiem dwie
odmiany: pewny siebie holizm oraz pewny siebie
redukcjonizm, minimalizm. W zaleznosci od wa-
riantu mamy albo pewne siebie wielostowie,
ktore wyglada nieraz jak zastona dymna skrywa-
jaca watpliwosci, albo pewna siebie, spartanska,
matomownos¢. Na skraju zas matomownosci
krotkie: ,tak to jest”, albo: ,0 czym nie mozna
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moéwié, o tym trzeba milcze¢”. Swiat w tej wizji
jest zwykle jednowymiarowy i nie ma instancji
odwotawczej. Zycie jest brutalne, ale to decyzja
rozumnego Boga (stoicy). Nalezy wiec poktonié
sie drapieznej, ale boskiej koniecznosci. Dwa
plus dwa rowna sie cztery; ani trzy, ani piec. Jesli
przeciwnik ma dziesie¢ tysiecy czotgow, a my
mamy dziesie¢ czotgdw, to powinnismy sie pod-
dac i przystosowac. W historiozofii nosi to nazwe
,=ukaszenia heglowskiego”, cho¢ réwnie dobrze
mogtoby sie nazywa¢ ukaszeniem stoickim’.
Warto w tym kontekscie wspomnie¢ Tertuliana,
Pascala i Lwa Szestowa, czyli ironicznych,
obdarzonych btyskotliwym intelektem krytykéw
intelektu.

Filozofia przeciwzdziwieniowa jest typem
myslenia czesciej spotykanym u dorostych, jest
tez typem myslenia bardziej meskim. To, ze
wiekszos¢ filozofow byto mezczyznami, a zatem
prawie cata filozofia powinna by¢ meska, nie jest
tutaj dobrym argumentem. Chodzi bowiem nie
o pte¢, a o, najkrocej méwigc, ksztattujgcy my-
Slenie czynnik ,maczo”. Pascal byt filozofem, ale
nie byt ,maczo”. Mozna zaryzykowa¢ mysl, ze
najwybitniejsi filozofowie mieli nature ztozona.
Moj nauczyciel starozytnej filozofii twierdzit, ze
nie ma sprzecznosci miedzy postawg zdziwienia
wobec Swiata i niedziwienia sie. Bo, jak powia-
dat, jedna zaczyna, druga konczy. Nie miat — jak
teraz widze - racji. Mamy bowiem tutaj do
czynienia z dwoma radykalnie réznymi, prze-
ciwstawnymi typami duchowosci. Mamy tutaj
zderzenie duchowos$ci dziecieco-zen-
sko poszukujgcej z duchowoscig doro-
sto-mesko zamknietq. ,Duchowos¢ otwarta”
rozpoczeta dzieje filozofii i nauki, ,duchowos¢
zamknieta” dotaczyta, gdy okazato sie, ze nie

uda sie zdusi¢ tego potwornego dziecka w
kotysce.

Na powyzszy podziat chciatbym natozy¢ po-
dziat nastepny. Istniejg bowiem dwie inne préby
uchwycenia tego, czym fundamentalnie filozofia
jest. Jedna gtosi, ze filozofowac to w istocie przy-
gotowywac sie do Smierci, uczy¢ sie umierac
(Platon), druga, ze nie ma nic glupszego, niz
mysle¢ o Smierci (Spinoza). Ot6z, paradoksal-
nie, filozofia dziecinna, bardziej niz filozofia
dorosta, interesuje sie Smiercig. Ta ostatnia
o $mierci stara sie nie mysle¢, omija ten temat,
a jesli oming¢ sie nie da, to mysli o $mierci jak
o klocku w uktadance intelektualnej?. Dla dziec-
ka $mier¢ jest zagadka, czyms intrygujacym (cie-
kawos¢), z drugiej strony jest czyms$ przera-
zajacym, skazg na przepieknej konstrukgcji
Swiata, kosmicznym skandalem. Dziadek zaw-
sze powinien by¢ dziadkiem, a tu nagle znika.

Zboze byto... NieSmiertelng Pszenica, ktorej
nigdy sie nie zbiera ani nawet nie sieje.
Myslatem, ze stoi tak od zawsze i na zawsze...
O, jakimi czcigodnymi i szacownymi istotami
wydawali sie Starsi! Niesmiertelne Cherubiny!...
Nie wiedziatem, ze Urodzili sie i Umra.

Oto fragment poematu angielskiego XVII-
wiecznego poety metafizycznego (Thomasa
Traherne). Prébuje on odtworzy¢ dzieciece wi-
dzenie Swiata. Ziemia jako raj, a w tym raju
starcy zawsze byli i bedg starcami. Zdziwienie
wiec, gdy dotyka nie piekna i dobra, a szpetoty
i zta, bywa oburzeniem. W przypadku $mierci
wyrywa sie okrzyk: ,Jak Bog mégt ludziom zgo-
towac taki los?”

Dlaczego trzeba jej nauczac?

1 Stoicy i Hegel majg bowiem te samg podstawe, a jest nig dynamiczna i ,wojenna” wizja $wiata Heraklita.
Heraklit jednak ptakat podobno nad zmiennoscig i drapieznoscig $wiata. Jego panteizm miat twarz kaprysnego
dziecka, ktére gra z nami (i nami) w warcaby. Ten przejmujacy obraz zamienia sie u stoikéw — oraz, z pewnymi
zastrzezeniami, u Hegla — w akceptacje wszystkiego, co jest i bytlo. Bowiem Bég-$wiat nie jest dzieckiem, a
mezczyzna i wie co robi, jest rozumny. Heraklit zatem, ze swoim rozdarciem, nalezy, moim zdaniem, do filozofii
dziecinnej, zdziwieniowej, natomiast stoicy i Hegel do meskiej.

2 Céz znaczy ,wczuwanie sie w $mier¢”? Oto Swietny przyktad: ,Niech zywi udaja, ze ich nie obchodzi $mier¢,
zbyt codzienna i pospolita. A ja nie rozumiem. Bo czy to mozliwe: zy¢ i pamietac, ze idzie godzina i spokojnie
czekac swojej kolei? Cos musi by¢ zrobione. Jakies pochody protestu, jakies tarzanie sig, wycie, przeklinanie.
Zebyz cho¢ szkielet z kosg albo nozyce Parki, albo gwiazda, za kazdg duszg spadajaca. A tu nic. Dwie linie
nekrologu i potem juz na zawsze zapomnienie”. Cz. Mitosz: Na brzegu rzeki. Krakéw 1994, s. 53.
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Filozofia dorosta — ta, zeby niczemu sie nie
dziwi¢ i nie mys$le¢ o smierci — od Kartezjusza
stata sie dominujacy filozofig nowozytnosci. To,
jak wspomniatem, albo pewna siebie filozofia
holistyczna, albo pewna siebie filozofia redukcjo-
nistyczna — empiryczna, pozytywistyczna, anali-
tyczna. Kartezjusz twierdzit, ze nie mozemy
stworzy¢ sobie pojecia o tym, w jakim celu Bdg
stworzyt Swiat, jako ze cel Boga jest niezgte-
biony. A wobec tego nie jest naszg rzeczg wyjas-
nia¢ istnienie Swiata, przypisujgc Bogu jakis
szczegolny zamiar. Kartezjusz z gory zatem od-
cina szczyt namystu filozoficznego; pytanie
o sens $wiata i cztowieka. Co wigcej, powiada, ze
domysty o celowosci stworzenia stajg sie smie-
szne, gdy sobie wyobrazamy, ze my sami
i nasze szczescie jest celem Boga, stajg sie zas
podwajnie Smieszne, gdy wyobrazamy sobie, ze
powodem zaistnienia cztowieka, jest pragnienie
Boga, by cziowiek go chwalit. Kartezjusz jest
wiec prekursorem redukcjonistycznych krytykéw
zasady antropicznej, czyli tej interpretacji nowej
fizyki, ktéra probuje widzie¢ Swiat jako celowe
dzieto zrobione po to, aby mogt zaistniec¢
cztowiek.

Tak, czy inaczej, w tej redukcjonistycznej wizji
Swiat jest zwyczajny; zaden cud go nie poprze-
dza i zadnych cudéw w nim nie ma. My zas je-
steSmy po prostu najbardziej skomplikowane
sprezynki w tykajagcym od zawsze i po nic zegarze.
Z tg opcja zwigzane sa wielkie sukcesy nauki,
techniki, medycyny, ale tez skazenie srodowiska
naturalnego oraz skazenie $wiadomosci®. Tak
zwany ,$wiatopoglad naukowy” trafit pod strze-
chy i uczynit tam wielkie spustoszenie. Kto wie,
czy wiek XX nie bedzie traktowany jako czas
wielkiego zatrucia $rodowiska duchowego. Obo-
zy zagtady otoczone drutami kolczastymi w pan-
stwach o granicach otoczonych drutami kolczas-
tymi sg w sporej czesci skutkami owego zatrucia.
Cziowiek okazat sie by¢ cyfra, kamykiem w dar-
winowskiej lawinie. Cate pokolenia mozna wiec
odja¢, zgtadzic, poswiecic, aby ta lawina skrecita

w pozgdanym kierunku. Rozwdj techniki okazat
sie sprzymierzehcem w czyszczeniu Srodowiska
naturalnego. Moze i w tym wypadku nie ucieczka
od nauki, ale rozwdj nauki pomoze oczysci¢ Sro-
dowisko duchowe. Sg juz pierwsze tego symp-
tomy. Nowa fizyka wskazuje na niemechaniczny,
niekartezjanski obraz swiata, a zatem ,dziecinna
filozofia”, wizja $wiata niezwykiego, zyskata
nieoczekiwanego sprzymierzenca. Wszak rady-
kalni redukcjonisci wtasnie w fizyce poktadali
najwieksze nadzieje. Doroste dzieci nie muszg
juz ukrywac¢ swego zdziwienia i zachwytu.

Céz to jednak ma wspolnego z ksztatceniem
studentéw medycyny? Otoz, jak sadze, ma duzo
wspolnego. Sprébuje to wykazac.

Napisatem, ze swiatopoglad zwany ,nauko-
wym” trafit pod strzechy i uczynit tam wielkie
spustoszenie. Owo spustoszenie, zanieczysz-
czenie srodowiska duchowego Czestaw Mitosz
wigze z wygrang, i to w skali globu, w progra-
mach szkolnych nauk przyrodniczych: ,Dziecko
chinskie, amerykanskie czy rosyjskie otrzymuje
w formie rozwodnionej i popularnej jedng i te
samag wiedze... Dos¢ trudno jest uswiadomi¢ sobie
dziwnos¢ tego faktu, tj. catkowitg przegrang obra-
z6w Swiata, ktére mogtyby wspotzawodniczy¢
z obrazami narzuconymi przez nauke, a wiec
przegrang innych niz jeden, zachodni, sposobéw
myslenia™. Mitosz méwi dalej o globalnej wy-
granej ,lekcji biologii” kosztem literatury i historii.
Dlaczego ,lekcja biologii”, czyli przyrodoznaw-
stwo, jest szkodliwe? Ot6z dlatego, ze odkrycia
Kopernika, Newtona i Darwina dodane do siebie
dajg wyjatkowo toksyczng mieszanke; Kopernik
— czyli brak adresu Ziemi we wszechswiecie,
Newton — czyli brak wolnosci i niepowtarzalnosci
ludzkiego ego, Darwin — czyli ogromne marno-
trawstwo natury, krwawe igrzyska”, w ktorych
miliardy istnien ging na poszczegdlnych eta-
pach, a wszystkie etapy sg na nic, nie ma to
wszystko celu, spetienia, ,happy end’u”. Wnio-
sek: i ja jestem bez sensu, i ja bede zmiazdzony
jak mrowka. Mysl o waznosci indywidualnego

3 Ta opcja to traktowanie zjawisk tylko iloSciowo (more geometrico) i przyczynowo (more mechanico), czyli
naktadanie sobie klapek na oczy. Natozenie klapek na oczy (sztuczka woznicéw) bywa przydatne, gdy mamy
duza réznorodnos¢ wokét, miasto az kipi od barw i ksztattdow, a nasz cel jest praktyczny. Najgrozniejsze, by¢
moze, narzedzie meskiej filozofii, mianowicie brzytwa Ockhama, odbarwita $wiat, zniszczyta rado$¢ obcowania
z nim, ale pomogta go podbi¢. Céz jednak po podbitej ziemi, skoro okazata sie pustynia, c6z po podbitej dziew-
czynie, skoro okazata sie martwa. Nic zresztg dziwnego, skoro podbijato sie jg uzywajac brzytwy.

4 Cz. Mitosz: Swiadectwo poezji, sze$¢ wyktadéw o dolegliwo$ciach naszego wieku. Warszawa 1990, s. 42—43.
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losu pojetego w kategoriach zbawienia, badz
potepienia — czyli uwaga Boga skoncentrowana
na poszczegolnym cziowieku — jest ztudzeniem,
kosmiczng fatamorgang. Wygrana w programach
szkolnych przyrodoznawstwa i przegrana historii
uderza wiec w samowiedze. Wektor ,do
wewnatrz” okazuje sie by¢ mato wazny. JA (moja
tozsamos¢) okazuje sie by¢ tylko sumag proce-
sow fizycznych i biochemicznych. Moje odczucie
JA okazuje sie by¢ ztudzeniem, zastong, za ktorg
kryja sie realne przebiegi mikro-Swiata. ,Lekcja
biologii” czyni zatem cztowieka w swoich oczach
niewaznym. Tak oto rozwoj kartezjanskiego
cogito doprowadzit do samobojstwa cogito. JA
stato sie puste, wydrazone.

Zderzenie ,lekcji biologii” z tradycyjng wizjg
Swiata powoduje w umystach mtodych ludzi
rozdwojenie. W klasie, gdzie uczy sie przyrodo-
znawstwa, panuje obraz $wiata samoistnego
i deterministycznego, wystarczy jednak zrobié¢
kilka krokéw i w klasie, gdzie uczy sie historii,
literatury, a szczegdlnie religii, uczniowie otrzy-
mujg obraz zupetnie inny. Jest tam miejsce na
cud, modlitwa ma sens, jednostka nie jest
ztudzeniem, a jej wybory sie licza; ostateczne
podliczenie wyboréw to albo potepienie, albo
zbawienie (w Swieckiej wersji, ptynacej z lekgcji
literatury, potepienie to zapomnienie, za$ zba-
wienie to wieczna pamie¢ pokolen). Nic dziwne-
go, ze dzieci bardziej sktonne chwyta¢ nowinki
kpig z tych nastawionych bardziej tradycyjnie:
W duchy wierzysz? W cuda wierzysz?".
Wiekszos¢ jednak, jak sie zdaje, stosuje taktyke
obronna, nie domysla rzeczy do konca. Na
koncu zas tego niedomyslania czai sie $wiato-
pogladowa schizofrenia.

Studenci jakiego kierunku studiéw sg najbar-
dziej narazeni na toksyny bijace z ,lekcji bio-
logii”? Poza waskimi grupami uniwersyteckich
specjalistéow od fizyki, chemii i biologii, niewatpli-
wie studenci medycyny. Ich zyciorys to zwykle
klasa biologiczno — chemiczna w liceum, plus
spore dawki korepetycji z chemii i biologii, oraz,
w koncu, ogromna dawka ,lekcji biologii” na
studiach. R propos ,korepetycji”. Churchill
i Pitsudski, niezaleznie od siebie, twierdzili, ze
kto za mtodu nie byt socjalista, buntownikiem,
rewolucjonistg — czyli, na przyktad, grzecznie
chodzit na korepetycje przez rodzicéw optacane
i poszedt na studia przez rodzicow wybrane —ten
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na staro$¢ bedzie draniem. Jesli to prawda,
bardziej moralnie niebezpieczny jest mtodzien-
czy konformizm, niz nonkonformizm. Taki przed-
wczesnie dorosty mtodzieniec naktada krawat,
garnitur, na twarz maske powagi i jest bardziej
dorosty od dorostego (jak to bywa u neofity). lluz
studentéw medycyny poszio na studia z buntu
przeciw rodzicom, ilu z wtasnego wyboru, a ilu
dlatego, ze rodzice kazali? Domyslam sie, ze ta
ostatnia grupa, w poréwnaniu do innych kierun-
kow studiow, jest bardzo liczna. Jesliby zatem
zmierzy¢ poziom konformizmu, obawiam sie, ze
studenci medycyny zajeliby jedno z pierwszych
miejsc. Co wiecej, jesli idzie o zachowanie wiezi
z sobg dzieckiem, typ umystu, ktory pomaga
przebrng¢ przez egzaminy wstepne, a nastepnie
przez studia medyczne — czyli kolejne sito, po
sicie ,konformizmu” — jest jak najdalszy od typu
dzieciecio-zdziwieniowo-zenskiego. Testowe egza-
miny na studia, a nastepnie testowe egzaminy
z wiekszosci przedmiotéw preferujg typ umystu
chtodny, analityczny. Czyli: wejdz, rozejrzyj sie
i zZwyciezaj.

Jak przeciwstawi¢ sie toksynom bijacym (a)
z lekgji biologii, (b) z mtodzienczego konformiz-
mowi oraz (c) z chtodno-analitycznego typu
umystu? Mozna zmieni¢ typ egzamindéw na stu-
dia medyczne, mozna zwiekszy¢ w programie
studiéw ilos¢ godzin przedmiotéw humanistycz-
nych. To propozycje warte rozwazenia i zapew-
ne stuszne. Co jednak mozna zrobic¢ tu i teraz?
Ot6z, nalezy odejs¢ w nauczaniu filozofii od
schlebiania scjentystycznie — czyli dorosto, anty-
-zdziwieniowo, redukcjonistycznie, biologistycz-
nie, mechanicystycznie — nastawionym student-
om. Nalezy zminimalizowa¢ udziat w nauczaniu
filozofii metodologii nauk i logiki (ulubionych
dziedzin ,meskiej” filozofii) i skoncentrowac sie
na watkach swiatopogladowych i etycznych. | tu-
taj nalezy — ile sit, odwagi i dydaktycznego ta-
lentu starczy — drazni¢ scjentystycznie nastawio-
nych studentéw alternatywnymi, czyli platonski-
mi, idealistycznymi, oraz spirytualistyczno-mi-
stycznymi punktami widzenia. Draznienie to,
w moim wyobrazeniu, powinno polega¢ na tym,
ze to co scjentystycznie nastawionym studentom
wydaje sie powazng historig, ukazujemy ostat-
ecznie jako — z duzym prawdopodobienstwem —
bajke (na przyktad: istniejg tylko atomy i préznia,
a zatem rozlat sie atrament i napisata sie ksiega
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petna madrosci), a to co oni traktujg jako bajke,
ukazujemy jako powazng historie (na przyktad,
wzrok Boga nad horyzontem malutkiego — c6z to
jest bowiem 13 miliardow lat Swietlnych —
kosmosu). Najskuteczniejsze wydaje sie tutaj
stosowanie sztuczki Sokratesa i poczatkowe
schlebianie pogladowi, ktéry chcemy ,wywrdéci¢”
(najlepiej doprowadzajac do absurdu). Ten
wciggajacy studentow w dyskusje Swiatopo-
gladowa i draznigcy ich odruchowe preferencje
typ nauczania filozofii jest, moim zdaniem, co
najmniej z dwéch powodoéw stuszny. Po pierw-
sze, pozwala studentom dojrze¢ inne widoki,
inne perspektywy, niz tylko widoki ,Ziemi Ulro”.
Po drugie, bedzie to zapewne z korzyscig dla ich
pacjentéw, bowiem scjentystyczne i darwinow-
skie podejscie do pacjenta to z duzym prawdop-
odobienstwem podejscie do rzeczy (gabki),
z ktérej trzeba wycisngé maksimum pieniedzy.

Obraz bytby niepetny, gdybym nie zaznaczyt,
ze wsréd studentdw medycyny zdarzajg sie
réwniez studenci o S$wiatopogladzie skrajnie
anty-scjentystycznym. Znajg wzory i schematy
fizyki, chemii i biologii, ale to nie wptywa w zaden
sposéb na ich wizje Swiata (wiedza ta jest
nieuwewnetrzniona, ,hieprzetrawiona”). Nauczy-
li sie, bo byto zadane, a prace domowe trzeba
odrabiaé. Zyjg zatem nadal w raju dzieciecych
wyobrazen religijnych nietknietych mysla kry-
tyczng. Musze przyznac, ze mam wobec nau-
czania tych studentéw pewne opory. Draznienie
scjentystow rykoszetem uderza réwniez w nich.
Zajecia z filozofii zawierajg w sobie bowiem, jak
to okreslit Kotakowski, $lady religijnych ,intelek-
tualnych wojen podjazdowych”, ktére uderzajg
w sedno ich dzieciecej wiary. Pragne podkreslic,
ze filozofia dziecinna, filozofia zdziwieniowa, ta
do ktorej uczenia zachecam, nie jest filozofig
naiwnych wyobrazen religijnych, sielskiej wizji
wszechswiata; to filozofia nie posiadaczy praw-
dy, a poszukiwaczy prawdy. To filozofia tych,
ktérzy czuja sie z raju wyrzuceni, ale nie sg
pozbawieni wizji Swiata rajskiego, cudownego.
Uderza to zatem i w posiadaczy prawdy — uzyje
tu politycznej terminologii — z lewa, czyli czcicieli
XIX wiecznego $wiatopogladu naukowego, oraz
posiadaczy prawdy z prawa, czyli czcicieli jedynie
stusznej interpretacji pewnych pism podyktowa-
nych ich zdaniem przez Boga.

Gtéwne, praktyczne przestanie tego tekstu
jest nastepujace: przez akcent w nauczaniu po-

tozony na ,filozofii dziecinnej” nalezy ostabi¢
toksyny bijace z ,filozofii meskiej’. Nie chodzi
o cenzure i wyeliminowanie z podrecznikéw
Demokryta, Epikura, Arystotelesa, Kartezjusza,
Hegla, czy neopozytywistdéw, chodzi tutaj — uzyje
czarodziejskiego stowa — o promocje ich prze-
ciwnikow, ktérych sposdb widzenia Swiata byt w
czasach nowozytnych niedoceniany. Filozofie
meska nalezy wiec zderzy¢ w nauczaniu z filozo-
fig dziecinng, z filozofig czystej ciekawosci i bez-
interesownosci.

Mozliwe nieporozumienia

Tytut artykutu jest celowo sformutowany ostro,
prowokacyjnie. Sadze bowiem, ze stan polskie-
go lecznictwa jest zty i wymaga kuracji wstrzgso-
wej. Wyobrazam sobie, ze tekst ten bedzie takg
wstrzasowq iskierka. Przewiduje jednak z tym
zwigzane pewne nieporozumienia; stowo ,dzie-
cinny” ma bowiem w jezyku potocznym pejoraty-
wne zabarwienie. Na zakonczenie sprobuje wiec
odpowiedzie¢ na najbardziej prawdopodobne
zarzuty.

Zarzut pierwszy:

~Skoro chce uczy¢ przysztych lekarzy dziecin-
nej filozofii, to chciatbym by¢ leczony nie przez
powaznych fachowcow, a przez osobniki zdzie-
cinniate i nieodpowiedzialne, niczym w szpitalu
z Monthy Pytona”. Otdz nie, zalecam nie zdzie-
cinnienie, a zachowanie kontaktu, wiezi ze sobg
kilkuletnim. Zalecam pamie¢ o swoim dziecie-
cym widzeniu $wiata, co czyni czlowieka (patrz
motto) cztowiekiem petniejszym, wierniejszym
sobie i bardziej zdolnym do empatii. Nie chodzi
wiec o zdziecinnienie i pieszczenie sie. Zalecam
zachowanie odrobiny dziecka w sobie, a nie uda-
wanie dziecka. Uzywajac innej metafory, zale-
cam zdenerwowanemu chirurgowi lampke wina,
a nie litr spirytusu.

Zarzut drugi:

,Zamiast uczy¢ powaznej filozofii, chce stu-
dentom serwowac jakies dziecinne wersje filozo-
fii. Zamiast uczy¢ Platona, Arystotelesa i Kanta,
chce uczy¢ jakiej$ dziecinnej wersji Platona,
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Arystotelesa i Kanta”. Ot6z nie. Nie zalecam
uczenia dziecinnych wersji filozofii, ale dziele
rézne kierunki filozofii na dziecinne i doroste (na
przyktad platonizm i kantyzm zaliczam do filozofii
dziecinnych, bo zrédtem ich jest zdziwienie i pro-
mieniuje z nich wizja $wiata niezwykiego, zas
arystotelizm i neopozytywizm do meskich).

Zarzut trzeci:

,Zdziwienie i ciekawos¢ do krotkotrwaty im-
puls. Pierwszy tatwo wygasa, drugi, w czasach
ogromnej podazy informac;ji, bywa tatwo zaspo-
kajany. | pierwszy, i drugi stabo wiec nadaje sie
jako naped do poszukiwan filozoficznych. Duzo
lepiej nadaje sie do tego celu che¢ uczestnicze-
nia w pomnazaniu wiedzy, czyli che¢ budowania
gmachu nauki”’. Otéz, nie sadze, aby te trzy
impulsy byly ze sobg w jakis fundamentalnej
sprzecznosci, ze musimy wybiera¢ miedzy zdzi-
wieniem i ciekawoscig, a checig budowania
gmachu nauki. Sadze jednak, ze gdy to drugie
jest pozbawione pierwszego, gdy che¢ pomna-
zania wiedzy jest pozbawiona zdziwienia i cie-
kawosci, to grozi uschematycznienie, instytucjo-
nalizacja, wyjatowienie duchowo$ci, czyli cheé
zaliczania kolejnych pieter w naukowej hierarchii
urzedniczej. Wtedy gtéwnym motywem budowa-
nia gmachu nauki, cho¢ prawie zawsze skrywa-
nym, staje sie che¢ zrobienia kariery i ewentual-
nie, jak mawiat Cat Mackiewicz, che¢ podobania
sie damom. Odwagi do tak kategorycznych
sqdow dodaje mi my$| Stefana Swiezawskiego:
~Jedng z najwiekszych ran wspoétczesnego
cztowieka jest to, ze nie jest zdolny do uznania
zjawisk cudownych. Podobnie — gdy cztowiek nie
jest zdolny do zdumienia rzeczywistoscig —

umiera réwniez filozofia™®.

Zarzut czwarty:

,Proponuje nauczanie dziecinnej filozofii,
a zatem twierdze, ze filozofia jest niepowazna,
a skoro niepowazna, to niewazna. Depcze wiec
godnos¢ tej dyscypliny, a nastepnie, przeczac

sobie (albo celowo uprawiajgc destrukcje), za-
checam do zawracania gtowy studentom medy-
cyny — i tak przecigzonych tresciami programo-
wymi — czym$ niewaznym”. Otz nie. To prawda,
ze spora czesc¢ filozofii jest moim zdaniem ro-
dzajem gry intelektualnej, czy tez, jak twierdzili
Grecy, rodzajem intelektualnej podrézy, przygo-
dy, ktérg przezywa sie dla niej samej. To jednak
nie wada, a zaleta. Znaczy to bowiem, ze jest
tworzona z autoironicznym ttem, z dystansem do
siebie i do twierdzen, ktére sie wypowiada.
Sadze, ze ten typ podejscia do filozofii jest
zwykle bardziej owocny i warto$ciowszy, niz typ
oznaczajacy sie powagg i namaszczeniem.
,W filozofii nie ma miejsca na dogmaty, ceremo-
nie czy jakiekolwiek uswigcone byty, cho¢by na-
wet poszczegolni filozofowie w te strone dryfowa-
li... Filozof wspotczesny, ktéry nigdy nie miat po-
czucia, ze jest szarlatanem, to umyst tak ptytki,
ze dzieta jego nie sg pewnie warte czytania™.
A zatem to co niepowazne, nie musi by¢ niewaz-
ne. To utopisci projektowali ludzko$¢ bez dziatan
niepowaznych: jednakowe mundury, praca i sen.
Filozofia bywa wiec niepowazna, cho¢ jest waz-
na. Jesli kogos irytuje to twierdzenie, to chciatbym
zauwazyc, ze by¢ moze najwybitniejszy w dzie-
jach filozof, Platon, przedstawiat swoje gtdwne
zrozumienia w formie bajek. Dzieci w przedszko-
lu podobno sie $mieja, gdy dowiadujg sie, ze tata
ktoregos z nich jest filozofem. Przeczuwajg by¢
moze, ze taki kto$ pasuje raczej do krainy bajki
i basni, a nie do $wiata powaznych dorostych.
Filozof, ktéry na site chce uciec przed tym
komizmem - i zachowa¢ potaczone z réznymi
przywilejami miejsce w powaznym gmachu nauki
— staje sie jeszcze bardziej komiczny. Przesadza
w powadze i zamienia sie kukietke kulturowa,
w kaptana z namaszczeniem cedzgcego stowa,
nabijajacego fajke i pocierajacego podbrodek.

Streszczenie

Wyrézniam dwa typy filozofii; pierwszy, ktére-
go poczatkiem jest zdziwienie (Platon), oraz
drugi, ktéry dazy do tego, aby niczemu sie nie

5 Rozdziat: Ze Stefanem Swiezawskim o znakach czasu, w: K. Janowska, P. Mucharski: Rozmowy na koniec

wieku 1. Spot. Inst. Wyd. Znak, Krakow 1997.

6 Cytat jest potaczeniem tekstu Bertranda Russella i tekstu Leszka Kotakowskiego. B. Russell: Mgdrosé
Zachodu. Warszawa 1995, s. 6; L. Kotakowski: Horror Metaphysicus. Warszawa 1990, s. 7.
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dziwi¢ (Marek Aureliusz). Pierwszy jest bardziej
dzieciecy i zenski, drugi, dorosty i meski. ,Filozo-
fia dorosta” stata sie przez Kartezjusza i post-
-newtonowski mechanicyzm filozofig panujaca
w nowozytnosci. Nauki medyczne osiggnety
dzieki niej ogromne sukcesy. By¢ moze jednak
za sukces trzeba pfaci¢. Mechanistyczne (zim-
ne, wyrachowane) oraz biologistyczne (drapiez-
ne) podejscie deprawuje teraz, jak sgdze, srodo-
wisko medyczne. Stad, jako jedno z lekarstw, za-
cheta do zwrdcenia studentom medycyny uwagi
na inny rodzaj filozofii. Swiat, w tym pryzmacie,
zaczyna jawi¢ sie jako wielowymiarowy, zadzi-
wiajacy, cudowny, a wygodne zycie jako cel osta-
teczny — a przez to traktowanie ludzi jako $rodka
— zaczyna jawi¢ sie jako pozbawione sensu.

Stowa kluczowe: edukacja filozoficzna,
mechanicyzm, zrédta filozofowania

Summary

| distinguish two types of philosophy: the first
one whose beginning is astonishment, surprise
(Plato), the second one which aims at not being

surprised by anything (Mark Aurelius). The first
one is more childish and female, the second one
adult and male. “Adult philosophy” has become
a dominant one in modern times because of
René Descartes’ teaching and post—Newton
mechanism. As a result, medical science achie-
ved significant success. However maybe one
has to pay for success. Mechanical (cold, calcula-
ting) and biological (predatory) approaches are
depraving medical circles. That is why (as one of
the remedies) there is a need to draw medical
students’ attention to the other kind of philoso-
phy. The world, in this view, starts to appear
multi-dimensional, amazing, miraculous, where-
as comfortable life as the highest goal (and
consequently instrumental treatment of other
people) starts to appear as nonsense.

Key words: philosophical education,
mechanicism, sources of phiolosophying
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